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Landbrugets finansieringsmuligheder

« Ca. 40 pct. af landmaendene oplever finansielle
begraensninger

Andel af landmaend, der oplever
finansielle begreensninger
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Landbrugets finansieringsmuligheder

« Opstramning af pengeinstitutternes kreditpolitik siden 2007
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Landbrugets finansieringsmuligheder

Fra motorvej til skolevej pa grund af:
« Generel gkonomisk krise

Krise den finansielle sektor

Darlig skonomi i landbruget

Skrappere myndighedskrav

2003-2007 2008-2014
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Landbrugets finansieringsmuligheder

Hvordan rammer "kredittgrken” landbruget seerlig hardt?

« Dansk landbrug er teknologisk helt i front globalt set og derfor
meget kapitalintensivt og steerkt afhaengigt af et hgijt
Investeringsniveau og adgang til kapital

« Hvorfor rammer "kredittarken” landbruget seerlig hardt?
* Hgj geeld
« Lav indtjening
* Hgj risiko
» Stor spredning i indkomster
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Haj geeld begraenser finansieringsmulighederne

« Mange landmeend blev efterladt med hgj geeld i arene op til
den finansielle krise i 2008 pa grund af:
« Hgje priser pa jord og kvote
» Arealkrav
* Fejlslagne investeringer
« Lav indtjening
« Skeerpede miljgkrav
 Mv.




Lav indtjening og hgj risiko begreenser finansieringsmulighederne
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« Mulighederne for hgj indtjening forringes af miljgkrav, et hgjt

skatte- og afgiftstryk og hgje lgnninger og andre omkostninger

« Svag indtjening giver ringe mulighed for egenfinansiering!
 Dertil kommer hgij risiko | erhvervet med store udsving |

Indtjeningen
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Stor spredning i indkomster begreenser finansieringsmulighederne

« Og den store spredning | indkomsterne (ca. 1 mio. kr. mellem
bedste/darligste og gns.) gger usikkerheden

Forskel mellem bedste og darligste tredjedel og gennemsnittet
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Hvordan ser den finansielle sektor pa dansk landbrug?

* |Isaer efter finanskrisen har den
finansielle sektor faet gje pa:
* Hgj geeld
« Lavt indtjening
* Hgj risiko
» Store spredning i indtjeningen

« Det gar den finansielle sektor (og
andre) usikker pa landbrugets
geeldsserviceringsevne, og om gkonomi
er holdbar...

« Uden adgang til finansiering gar
landbrugsvirksomhedens udvikling i sta:

=> Salg eller nedslidning
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Lovtidende A

Udgivet den 8. februar 2013

2013

7. februar

Landbrugets finansieringsmuligheder

F§ 188, stk, 3, §
3, stk 4, i lov om fi

Afenit 1

Lan og kreditter vurderes individuelt, MEN... "

§ 1. Denne beker

...banker og realkreditinstitutter reguleres
Finanstilsynet (FT), som definerer

Mo

rammerne for udlanet bl.a. gennem
minimumsniveauer for solvens og
likviditetsberedskab, veerdianseettelse af
aktiver, risikoeksponering etc.

« Ved brug af FT's definitioner samt bankers
praksis ift. vurdering af kreditveerdighed, har
vi undersggt kreditmuligheder og falsomhed
for danske landbrugsvirksomheder

Ars- og halvdrsrapport s

hvis det folger af §§ 136-

Vejledning om edskrivninger og henszsttels
fitue
Skibskredit A’S. 9121 af 17/03/2014
sk
) om og

Denne vejledning indeholder vejledning om regleme om individuelle nedskrivninger og
henszsttelser i bekendtgorelse om finansielle rapporter for kreditinstitutter og

s mfl. (regr og de uddybend
@ jer i bilag 10 til ejledningen afspejler bl.a. Finanstilsynets
observationer ved undersogelser af pengeinstitutter, siden regleme tradte i kraft

Vejledningens struktur folger strukturen | bilag 10 til regnskabsbekendtgorelsen
Punkterne i overskrifterne nedenfor er saledes punkter i bilag 10.

Der er en del af punkterne | bilag 10, som ikke er medtaget i denne vejledning. Dette
afspejler, at Finanstilsynet vurderer, at der ikke er behov for vejledning om dem. Det
afspejler derimod ikke, at Finanstilsynet finder, at disse punkter er mindre vigtige end
de punkter, som er med i vejledningen, Vejledningen skal saledes laeses i
sammenhzeng med bilag 10

Punkt 1

Som anfert | punkt 1 bilag 10 kan pengeinstituttet vasige ikke at foretage en individuel
vurdering af alle udlan men kun en del af dem. Alle som ikke vurderes
individuelt, efler som vurderes individuelt men ikke nedskrives individuelt, skal vurderes
gruppevist. Vzelger pengeinstitutiet, at en del af udiznene alene vurderes gruppevist,
skal det som beskrevet i punkt 1 sandsynliggore, at dette ikxe forer ti, at det samlede
behoy for nedskrivninger undervurderes.

Som hovedregel skal denne sandsynliggorelse ikke ske ved hver balancedag, men kun
mindst én gang arligt, idet det er metoden il at beregne den statistiske nedskrivning
som skal vurderes. Ved en stor sendring i niveauet for de statistiske nedskrivninger kan
der dog vaere behov for en supplerende sandsynliggerelse

For s vidt angar gruppevis vurdering fremgar det af regnskabsbekendtgerelsens § 54
stk. 2, at sa snart der foreligger information, som identificerer tab pa enkelte udian i en
gruppe, jf. bekendgorelsens § 53, skal udianet fiernes fra gruppen og nedskrives efter
§52

Vaelger pengeinstituttet, at en el af udianene alene vurderes gruppevist, vil der dermed
normalt vaere udian, som skal flemes fra gruppen og gennemgas individuelt som folge
af, at der er identificeret tab.

For disse udlén skal der saledes ikke foretages en nedskrivningsberegning pa grund af
OIV, men fordi der foreligger information, som identificerer tab. Denne type information
er en delmaengde af de haendelser, som giver anledning til OIV. Endvidere galder

g krav til gen bade for udian med OV
og udian, hvor der foreligger information, som identificerer tab

Tilsvarende kan instituttet for begge de to typer udian vaeige at foretage

skrivni statistisk, hvis i g s §
52, stk. 6, er opfyldt. Det vil som beskrevet i punkteme 56-58 i bilag 10 sige, at det ud
fra statistiske hensyn kan vurderes, at en sadan fremgangsméde forer til samme eller
mere praecise resultater af den samlede nedskrivning pa gruppen end en opgrelse
enkeltvis af nedskrivningerne pa udian i gruppen

Side 1 af 14
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Landbrugets finansieringsmuligheder

Centralt for FT er, om der er "OIV” (Objektiv Indikation for
Veerdiforringelse - af sikkerheden bag udlanet) og dermed et

behov for nedskrivninger:
1. Lantager er i "betydelige skonomiske vanskeligheder”

2. Lantager begar kontraktbrud
» lkke BOT, manglende overholdelse af afdrag og renter o.lign.
« Undtagelse hvis kortvarigt, smabelab eller fejl

3. Lantager ydes lempeligere vilkar pga. gkon. vanskeligheder
» F.eks. rekonstruktion, eftergivelse af geeld, henstand, forleengelse mv.
« OIV geeldende indtil lantager har vist evne til overholdelse af aftaler
(minimum 12 maneder)
4. Det er sandsynligt, at lantager vil ga konkurs eller blive
underlagt anden gkonomisk rekonstruktion
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Landbrugets finansieringsmuligheder

« Operationalisering af FT's retningslinjer kraever iseer specifikke
definitioner af “betydelige gkonomiske vanskeligheder”
« FT leegger seerlig vaegt pa likviditet og egenkapital:
* OIV ved negativt resultat far skat/utilstraekkelig likviditet, samt negativ eller
spinkel EK

« OIV ved svagt positivt resultat far skat/svag men tilstraekkelig likviditet,
men negativ egenkapital

« Ogsa OlV, selvom EK ikke er negativ/spinkel, men hvis darlige
driftsresultater eller utilstraekkelig likviditet indebaerer en betydelig risiko
for, at Pl lider tab pa et senere tidspunkt

« Undtagelser: Historisk gode resultater og forventning om fremtidige, samt
nystartede virksomheder med budgetteret underskud med forventning om
fremtidig positivt

« Ofte er det likviditeten, som er afggrende og ikke kapitalforhold.
Som regel tilstraekkeligt, hvis likviditeten er god pa 3-5 ars sigt.
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Landbrugets finansieringsmuligheder

Utilstraekkelig
Likviditet /
Negativt resultat
for skat

"Betydelige gkonomiske vanskeligheder” sat i skema:

Netop tilstraekkelig | Tilstraekkelig

Negativ

egenkapital {:nAY
Spinkel

egenkapital )Y

Steerk Risiko for
SEhLEl el B@V pa sigt

likviditet / likviditet /
Svagt positivt Staerkt positivt
resultat for skat resultat

B@V

Evt. risiko for

B@AV pa sigt



Landbrugets finansieringsmuligheder
* | praksis anvendes ofte mere detaljerede retningslinjer
end FT’s, hvor der ogsa er behov for at veere bevidst
om en grazone:
« Egenkapital: Negativ, spinkel, sarbar, solid og meget
solid
« Likviditet: Negativ, svag negativ, svag positiv and
POSiItiv

7 7

« Grazonen: “spinkel”, "sarbar’ og "svag”
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Soliditet Klassifikation af danske landbrug
A
Steerk negativ Svag negativ Svag positiv Steerk positiv | alt
likviditet likviditet likviditet likviditet
Negativ
egenkapital
0%
Spinkel
egenkapital
15 %
Sarbar
egenkapital
30 %
Solid
egenkapital
40 %
Meget solid
egenkapital
lalt
4% 0% 4% Likviditet
Omszetning

N
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Landbrugets finansieringsmuligheder - Aktiver

FT har egne retningslinjer for vaerdiansaettelse af aktiver, hvor
ISaer jordpriser og bygninger adskiller sig fra bogfarte veerdier:
* Bygninger veerdiansaettes typisk 15-20 pct. lavere end de bogfarte

veerdier
Ofte straks Hair cut pa 20 pct. og
s _.--~ derefter afskrivninger over 15 ar
4 mio.
3 mio. Lavere veerdi i hele
- betiden og veerdilgs i
. n af perioden
mio.

5ar 10 ar 15 &r 20 ar
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Jordpriser — Forskel pa bogfarte og FT’s

« FT’s veerdier ligger samlet set 4,7 pct. lavere end de bogfarte

Landsdel jordpriser | jordpriser | kr./ha. pct.

163.753  145.000  -18.753 12,9
160.974  155.000 5.974 3,9
143.895  140.000 -3.895 2,8
163.259  160.000 13.259 2,0
136.803  125.000  -11.803 9,4
151.503  150.000 -1.503 1,0
141.055  140.000 11.055 0,8
158.710  140.000  -18.710 13,4
151.483  140.000  -11.483 -8,2
159.283  150.000 -9.283 6,2
220.828  225.000 4.172 1,9
123.425  140.000 16.575 11,8
‘Samlet: 155.652  148.613 -7.039 -4,7
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Landbrugets finansieringsmuligheder - Aktiver

FT's veerdiansaettelse af aktiver og de bogfarte veerdier:

Bygninger veerdiansaettes typisk 15-20 pct. lavere end de bogfarte
veerdier

Jordpriser veerdianseettes 1-13 pct. lavere, afheengig af landsdel
Andre driftsaktiver som bogfart

Ophgrende virksomheder: -5 pct. af samlet veerdi til
realisationsomkostninger
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Aktiver — Forskel pa bogferte og FT’s

« | forhold til de bogfarte veerdier er egenkapitalen efter FT-
metoden ca. 1,4 mio. kr. lavere pr. bedrift (geeldspct. ca. 4,6
pct. hgjere)

« Starst er differencen hos svin, kvaeg og mink

mio kr. Bogforte aktiver | FT-aktiver 6

Kvaeg 30,0 28,6 -1,4 -4,6 %
41,6 39,2 -2,4 -5,8 %
34,4 33,9 -0,5 -1,6 %
17,9 16,7 -1,2 -6,5 %
24,6 23,8 -0,8 -3,3 %

Alle landbrug 32,1 30,7 -1,4 -4,2 %
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¥

Aktiver — Forskel pa bogferte og FT’s

« Pa sektorniveau er egenkapitalen i de bogfarte veerdier ca.
14 mia. kr. lavere efter FT-metoden!

« Kvaeg og svin star for 75 pct. af forskellen i kr.!

mia. kr. Bogforte aktiver | FT-aktiver g

Kvaeg 94,7 90,3 -4,4 -4,6 %
106,2 100,0 -6,2 -5,8 %

87,4 86,0 -1,4 -1,6 %

21,0 19,6 -1,4 -6,5 %

24,1 23,3 -0,8 -3,3 %

Alle landbrug 333,3 319,2 -14,1 -4,2 %
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Landbrugets finansieringsmuligheder - Likviditet
r

k

FT definerer "utilstraekkelig likviditet” som en likviditet,
der ikke kan daekke renter og afdrag — beregnet efter en
"sandsynlig stigning” i den variable rente

« Afdrag eller reinvesteringer skal minimum kunne daekke
veerdiforringelsen af de finansierede aktiver

 Geeld, der ikke har sikkerhed i aktiver, skal kunne
afvikles hurtigere
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Landbrugets finansieringsmuligheder - Likviditet

Der skal derudover foretages en reekke justeringer for at fa et
konjunkturneutralt, langsigtet billede af landbrugets gkonomi:

* De mest betydningsfulde produktpriser
Renterne seaettes 1 pct.point hgjere
Ekstraordinaere omkostninger og investeringer neutraliseres

=100

Index 2003

170
150

130 -
110 -
90 +—

70
50

Produktpriser

NNNNNNNNNNN

Renter

N

NNNNNNNNNN

Investeringer

NNNNNNNNNNN
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Likviditet - forskel pa regnskaber og FT’s

« Likviditeten i forhold til omsaetningen er ca. 4,5 pct. point
hgjere i 2013 end en opggrelse baseret pa FT’s
Indtjeningsprincipper

« Alle driftsgrene ser bedre ud | regnskaberne end i
Kreditvurderingen

Likviditet/
omsatning, Likviditet/ Forskel i pct.
2013-regnskab | omsaetning, FT noint.
3,67 1,54 213
svin 121 033 088
Planter 1093 3,50 7,83
Alle landbrug 6,71 2,20 -4,50
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Soliditet Klassifikation af danske landbrug
A
Steerk negativ Svag negativ Svag positiv Steerk positiv | alt
likviditet likviditet likviditet likviditet
Negativ
egenkapital
0%
Spinkel
egenkapital
15 %
Sarbar
egenkapital
30 %
Solid
egenkapital
40 %
Meget solid
egenkapital
lalt
4% 0% 4% Likviditet
Omszetning

N
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Soliditet Klassifikation af danske landbrug
A
Steerk negativ Svag negativ Svag positiv Steerk positiv | alt
likviditet likviditet likviditet likviditet
Negativ
egenkapital
0%
Spinkel
egenkapital
15 %
Sarbar
egenkapital
30 %
Solid
egenkapital
40 %
Meget solid
egenkapital
lalt
4% 0% 4% Likviditet
Omszetning

N
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Soliditet Klassifikation af danske landbrug
A
Staerk negativ Svag negativ Svag positiv Staerk positiv \ | alt
likviditet likviditet likviditet likviditet
Negativ Antal: 1.773
egenkapital Andel: 17,1 Y,
0%
Spinkel Antal: 348 Antal: 657 Antal: 2.150
egenkapital Andel: 3,3 % Andel: 6,3 % Andel: 20,7 %
15%
Sarbar Antal: 305 Antal: 368 Antal: 912 Antal: 2.395
egenkapital Andel: 2,9 % Andel: 3,5 % Andel: 8,8 % Andel: 23,0 %
30 %
Solid Antal: 304 Antal: 155 Antal: 163 Antal: 1.261
egenkapital Andel: 2,9 % Andel: 1,5 % Andel: 1,6 % Andel: 12,1 %
40 % L
Meget solid Antal: 375 Antal: 345 Antal: 176 Antal: 2.821
egenkapital Andel: 3,6 % Andel: 3,3% Andel: 1,7 % Andel: 27,1 %,
| alt / Antal: 3.173 Antal: 1.454 Antal: 1.279 Antal: 4.493 Antzl: 10.399
| Andel: 30,5% Andel: 14,0 % Andel: 12,3 % | Andel: 43,2 %, del: 100 %
<V S -

Ifglge FT er der reelt
naesten 1.800 (17 %)
insolvente virksomheder

«

Naesten en tredjedel har
steerkt negativ likviditet

4%

0%

0

/ Likviditet

Til gengezeld har ca. 40 % staerk positiv Pmsaetnmg
likviditet og solid egenkapital!

>
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Finansieringsmuligheder opsummeret

Finansieringsmulighed | _Antal | _Andel _

Red Ingen 3.728 35,9 pct.

Lysergd Meget begraenset 957 9,2 pct.
Begraenset 1.899 18,5 pct.
Lysegrgn Ofte god 1.251 12,0 pct.

God 2.564 24,7 pct.
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Udvalgte karakteristika for grupperne

Mange store virksomheder
uden finansieringsmuligheder

Mange effektive virksomheder,
- blot med for hgj geeld

Andel af
antal

\/35,9

9,2
18,5
12,0
24,7

Det er dyrt at have
megen geld og
ringe likviditet

Anc'el med
Andel af h2j
effektiitet

Andel af‘bank
[ realkredit

De yngre har
de darligste
finansierings-
muligheder

——\ —_
432 443" ﬂ/4,9 / 645\ /48,}
9.8 52,5 152 /75,7 50,7

SN—|
18,5 63.5 142 /71,8 510
11,8 81,1 10,4/77,6 49,6
16,8 80,7 | \9,2/74,4/ ' 536

Mere end hver tredje virksomhed
har solid egenkapital, steerk
likviditet og er hgjeffektive!
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Ser landmaend og konsulenter realistisk pa finansieringsmulighederne?

« Sadan ser den finansielle sektor pa landbruget
Og naesten 1/2
— 0g sadan ser landbruget sig selv stort set reelt

afskaret fra

kredit!
Finansieringsmulighed Mm/

Rod/lysergd Ingen eller meget begreenset  4.685 45 1 pct

Begraenset 1.899 ]8,3 pct
Grgn/lysegrgn  E€lols 3.815 ;36,7 pct.,

2013-regnskaber |Finansieringsmulighed Mm
Rod [lysergd g0t 172 hon
Rod /lysergd Ingen eller meget begraenset  3.449 33,2 pct. ;¢ 004t 1/2 har
Begraenset 1.650 15,2 pct, |8ode kredit-

~ . Imuligheder.
Grgn/lysegrgn God eller oftest god 5.301 51,0 pct. | yirkeligheden

er det kun godt
1/3!
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Historisk udvikling i grupperne

« Andelene er niveaumaessigt nogenlunde stabile, men med
meget store udsving som fglge af store udsving | produktpriser,
renter og jordpriser (kreditpolitik forudsaettes konstant)

Udvikling i andele fordelt pa grupper
50%

45%

40% AN

35% /\ / \ /\ N

“00 >< \/ N N N
K 25% //><S\ - //\\\\\\\*\\\wsz;’
< 20% \.,/\ N ,/ V

15% / ~ ’ —

10% - - \// \

~— ~—
5%
0% T T T T T T T T T T |

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Ar



Vandringsmgnster

« Landmaendene vandrer

TN S—

kun sparsomt mellem
grupperne -
!

Gns. andel af arene i sangine g

Basis - Grgn -

Basis - Gul

b 5 T
Basis - Rgd

na-mm {
17 pct. 16 pct. 67 pct.
_ 40 pct. 23 pct. 37 pct.

Rgd 65 pct. 15 pct. 20 pct.

Gruppe i basis ar
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Soliditet Fordeling ved rentestigning pa 1 pct. point
A
Staerk negativ Svag negativ Svag positiv Staerk positiv | alt
likviditet likviditet likviditet likviditet
Negativ Antal: 1.773
egenkapital Andel: 17,1 %
0%
Spinkel Antal: 303 Antal: 434 Antal: 2.150
egenkapital Andel: 2,9 % Andel: 4,2 % Andel: 20,7 %
15%
Sarbar Antal: 358 Antal: 317 Antal: 673 Antal: 2.395
egenkapital Andel: 3,4 % Andel: 3,1 % Andel: 6,5 % Andel: 23,0 %
30 %
Solid Antal: 385 Antal: 151 Antal: 207 Antal: 1.261
egenkapital Andel: 3,7 % Andel: 1,5 % Andel: 2,0 % Andel: 12,1 %
40 %
Meget solid Antal: 464 Antal: 341 Antal: 199 Antal: 2.821
egenkapital Andel: 4,5 % Andel: 3,3 % Andel: 1,9 % Andel: 27,1 %
| alt Antal: 4.130 Antal: 1.432 Antal: 1.161 Antal: 3.676 Antal: 10.399
| Andel: 39,7 % Andel: 13,8 % Andel: 11,2 % Andel: 35,4 % Andel: 100 %
4% 0% 4% Likviditet
Omszetning

<€ —_
En renYestigning pa 1 pct. point
giver naesten 10 pct. flere med

steerk negativ likviditet
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Finansieringsmuligheder fgr og efter en rentestigning pa 1 pct.point

En rentestigning pa 1 pct. point fjerner eller
begraenser finansieringsmulighederne for
yderligere 6 pct.

Finansierings- Andel for Anciel efter
: mulighed rentestigning | reritestigning
od Ingen 35,9 pct. 40,7 pct.

Lysergd Meget begraenset 9,2 pct. 10,1 pct.
L2 A8 >

Begraenset 18,5 pct. 16,4 pct.
Lysegrgn Oftest god 12,0 pct. 10,4 pct.

God 24,7 pct. 22,5 pct.
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Finansieringsmuligheder fgr og efter en jordprisfald pa 10 pct.

Et fald i jordprisen pa 10 pct. point fjerner
eller begraenser kreditmulighederne for
yderligere 5 pct.

——
- Ingen 35,9 pct. 40,5 pct.
Meget begreenset 9,2 pct. 9,4 pct.
T 185pct. 173 pc

Lysegrgn Oftest god 12,0 pct. 10,6 pct.

Begraenset 18,5 pct. 17,3 pct.

Finansierings- Andel for | Anclel efter
: mulighed jordprisfald | jordprisfald
Red

- 27pct 2190t
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Finansieringsmuligheder fgr og efter en jordprisstigning pa 20 pct.

Finansierings- Andel for | Andel efter
: mulighed jordprisfald | prisstigning
Ro

Ingen 35,9 pct. 26,7 pct.
Meget begraenset 9,2 pct. 10,7 pct.

m Begraenset 18,5 pct. 15,5 pct.

Lysegrgn Oftest god p 12,0 pct. 16,5 pct.
W

En stigning i jordprisen pa 20 pct. point
giver gode finansieringsmuligheder for
yderligere 10,5 pct.
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Finansieringsmuligheder fgr og efter et prisfald pa maelk pa 0,20 kr./kg.

Relativ stor andel af rede/lysergde blandt Stor felsomhed over for fald i maelkeprisen —
maelkeproducenter — 53,3 pct. mod 45,1 pct. | |0,20 kr. medfgrer, at 8 pct. mister eller far
for hele landbruget begraenset kreditmuligheden

Finansierings- Andel for

maelkeprisfald

Ingen 42,0 pct.. 49,9 pct.
Meget begraenset 11,3 pct. 11,2 pct.
o 157t

Begraenset 15,7 pct. 12,8 pct.
Oftest god 11,3 pct. 9,2 pct.
Gon [ 970t 169pc
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Finansieringsmuligheder fgr og efter et prisfald pa svinekgd pa 1 kr./kg.

Ogsa relativ stor andel af rede/lysergde
blandt svineproducenter — 54,6 pct. mod
45,1 pct. for hele landbruget

Stor felsomhed over for fald i svineprisen
— 1 kr. medfgrer, at 7,5 pct. mister eller far
begraenset kreditmuligheden

Finansicrings-

Meget begraenset

P ..

Begraenset

Oftest god

Andel for fald i | Andel efter fald
svinek@dspris |i svinek@dspris

10,0 pct. 12,5 pct.
18,0 pct. 13,1 pct.
11,9 pct. 10,8 pct.
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Finansieringsmuligheder fgr og efter et prisfald pa korn pa 20 kr./hkg. og 5 pct. pa gvrige

Relativ lille andel af rgde/lysergde blandt Fglsom over for fald i prisen pa afgrgder — 20 kr./hkg.
planteproducenter — 34,1 pct. mod 45,1 pct. (og -5 pct.) medfgrer, at 4 pct. mister eller far
for hele landbruget begreenset kreditmuligheden

@ Finansicrings- Andel fgr fald | Andel efter fald
ig i pris pa korn |i pris pa korn

——
nger Fospet 303
Lyseg

Meget begraenset 7,3 pct. 7,7 pct.
o 1950t

Begraenset 19,5 pct. 21,0 pct.
Oftest god 11,8 pct. 10,1 pct.
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Finansieringsmuligheder i sammenligning mellem driftsgrene

M Finansieringsmulighed M@mM
VAV Ingen eller meget begraenset 45,1 53,3 54,6 34,1

_Begraenset 18,3 15,7 18,0 19,5
Grgn/lysegron Kelols 36,7 31,0 27,5 46,4



Landbruget er historien om humlebien

 Trods vanskelige gkonomiske og miljgmaessige rammevilkar og
lav indtjening er landmeaendene der stadig og bidrager stort til
samfundsgkonomien:

« Dansk landbrug er i farersaedet globalt inden for fadevaresikkerhed,
forskning og uddannelse, teknologi og produktionseffektivitet
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Dansk landbrug er ikke teknologiforskraekket

Global
agriculture




Landbruget er historien om humlebien

 Trods vanskelige gkonomiske og miljgmaessige rammevilkar og
lav indtjening er landmeaendene der stadig og bidrager stort til
samfundsgkonomien:

» | fgrersaedet globalt inden for fgdevaresikkerhed, forskning og uddannelse,
teknologi og produktionseffektivitet

» Ca. 160.000 beskeeftigede i primaersektoren og fglgeerhverv
« Bruttoveerditilvaekst i dansk gkonomi pa ca. 75 mia. kr.
» Eksport for over 150 mia. kr.

« Hvordan kan dette paradoks lade sig gare?

« Hastig strukturudvikling — de bedste driver udviklingen, de darligste skilles
fra
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Landbrugets strukturudvikling

Antal bedrifter Antal ha. pr. bedrift
120.000 250

110.000 \\
100.000

\ 200
90.000
80.000 \ \,\
70.000 150

60.000 \\ \
50.000

\\IA\\ 100
40.000 |z
30.000 \ AN \

20.000

0

|
|

1
0|||IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII||
P L REe R 88888888 R R R
O OO OO O O O O O O O O O 6 O O O o S5 52X aaarasg 888 g g8 8 4o
= A4 44 A9 A A A9 4 A & N & & N & N N A = +d «d +H +d +d4 4 4 & & & NN & &«

—Alle bedrifterialt ——Deltid ——Heltidsbedrifter = Alle bedrifter == Deltidsbedrifter = Heltidsbedrifter



Landbruget er historien om humlebien

 Trods vanskelige gkonomiske og miljgmaessige rammevilkar og
lav indtjening er landmeaendene der stadig og bidrager stort til
samfundsgkonomien:

» | fgrersaedet globalt inden for fgdevaresikkerhed, forskning og uddannelse,
teknologi og produktionseffektivitet

» Ca. 160.000 beskeeftigede i primaersektoren og fglgeerhverv
« Bruttoveerditilvaekst i dansk gkonomi pa ca. 75 mia. kr.
» Eksport for over 150 mia. kr.

« Hvordan kan dette paradoks lade sig gare?

« Hastig strukturudvikling — de bedste driver udviklingen, de darligste skilles
fra

« Landmaend accepterer en lav ejerlgn og en lavere forrentning af den
Investerede kapital

« Men ogsa geeldsstiftelse...
 ...0g stor risikovillighed
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Konklusioner

« Landbruget oplever fortsat steerke finansielle begraensninger

 Kredittgrken skyldes bade forhold i omverdenen og
landbrugets egen gkonomi

« Landbruget selv har ofte et bedre billede af deres
kreditveerdighed end den finansielle sektor

« Der er forholdsvis stor stabilitet i landmaendenes langsigtede
praestationer, men der er store kortsigtede udsving

| en "kredit-test” klarer svine- og maelkeproducenter sig
darligere end resten af landbruget

« Landbruget bidrager stort til samfundshusholdningen, fordi
landmanden er en humlebi ©



